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Przeznaczenie podrgcznika

Przedmiot nauczania : fizyka

Typ szkoly : szkoly ponadgimnazjalne
Etap edukacyjny : czwarty
Poziom nauczania : zakres rozszerzony; klasa wg szkolnego planu nauczania

Szczepblowa ocena poprawnoSci jezykowej

W odniesieniu do § 3 ust. 3 pkt 1 1lit. b rozporzadzenia Ministra Edukacji Na-
rodowej i Sportu z dnia 5 lutego 2004 r. /DzU nr 25, poz. 220/:

podrecznik jest przeznaczony do ksztalcenia w zakresle rozszerzonym,
a zatem dla tych ucznidw szkél ponadgimnazjalnych, ktérzy interesujg sig fizy-
ka i te lub pokrewna dziedzine zamierzaja studiowaé. Wysoki stopien zloZonosci
omawianych kwestii przesgdza o uzywaniu trudnego jezyka, raz po raz wspierane-
go matematyka. Trzeba jednak od razu powiedzief, 2Ze mimo to podrecznik dobrze
sie czyta, poniewaz jest napisany staranng i tadng polszczyzng, a wyklad bieg-
nie przejrzyscie 1 logicznie.

Zasob leksykalny ksigzki zawiera bardzo wiele termindw specjalistycz-
nych, znanych uczniom z nauki w nizszych klasach 1lub objasnianych w tekscie,
przewainie za pomocsg zdan utozsamiajacych. Obfitej teminelogii towarzyszy po-
stugiwanie sie utartymi na gruncie fizyki frazeologizmami, co - razem wziete -
sktada sie na charakterystyczny profesjolekt. Uzycie go jest konieczne i dla-
tego, ze omawianych zjawisk inaczej opisac¢ i wytlumaczyé sie nie da, i dlatego,
ze uczniowie musza go opanowad przed rozpoczeciem studidw wyZszych.

W sktadni przewazaja konstrukcje ztozone, gldwnie wieloczionowe, hi-
potaktyczne, co jest typowe dla prezentacyjno-wyjasniajacej funkcji tekstu.

Tak wiec, z formalnego punktu widzenia, Srodki jezykowe zostaly do-
brane wtasciwie, ale na pozytywna ocene jezyka, jakim podrecznik napisano,
wplywa tez = i to przede wszystkim - umiejetne postugiwanie sig tymi Srodkami
iprecyzja oraz jasnoS¢ wywodu, niekiedy takze plastycznoSé badZz trafne odwola-
nie sie do codziennego doSwiadczenia. 0d czasu do czasu Autorzy zZwracajg sie

wprost do ucznidw i w ten sposdb odbierajg wykladowi charakter bezosobowy.



Zatem ogblnie mozna stwierdzié, Ze jezyk opiniowanego tu podrecznika
zastupguje na wysoka ocene, poniewaz, po pierwsze, jest tadng, literacksy pol-
szczyzna, w ktérej formalne normy poprawnoSci sg przestrzegane na poziomie nor-
my wysckiej, po drugie, dzieki zwiezlosci, logicznodci wykiadu i jego sprawno-
&ci stylistycznej jest - w granicach wyznaczanych trudnoscig tematyki - komuni-
katywny.

Te cechy pozwalajg stwierdzié, Ze tekst "Wybieram fizyke" bardzo do-
brze dopasowano do kompetencji jezykowych i mozliwoSci percepcyjnych ucznidw
szk61 ponadgimnazjalnych, ktérzy wybrali nauke fizyki w zakresie rozszerzonym.
Przykladami tego dopasowania mogg byé choféby partie na stronach: 93-100, 177-
-180 czy 304-308, ale wiasSciwie rdwnie dobrze inne fragmenty.

Pod rozwage przedstawilbym tylko kwestie, czy nie byioby wskazane po-
dawanie wymowy obcych nazwisk. 0 angielskie mniejsza, bo prawie wszyscy uczg
sie tego jezyka, ale juz z niemieckimi, a zwlaszcza francuskimi, jest gorzej.

W odniesieniu do § 3 ust. 3 pkt 6 powolanego rozporzgdzenia:

warstwa jezykowa opiniowanego podrecznika nie zawiera elementdw na-
ruszajacych przepisy Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej bgdZ postanowienia
ratyfikowanych przez Polske konwencji miedzynarodowych. Nie znalaziem tez wy-
padkdw naruszania praw czlowieka, a rdwny status pici jest zachowany przez u-
Zywanie form drugiej osoby; przyktady na stronach: 69, 157, 293.

Wykaz bleddw znajdujgcych sig w podreczniku

Bteddw jezykowych, stylistycznych i interpunkcyjnych w podreczniku
nie ma i w ogble widaé starannosé redakeyjnego opracowania tekstu. ZauwazZone
podczas pierwszej lektury nieliczne niezrecznofci w zakresie szyku zdan oraz
potkniecia interpunkcyjne i w przenoszeniu wyrazdw zostaly przez Wydawce juz
usuniete, co stwierdzilem, sprawdzajgc poprawiony tekit.

Ogélna opinia o podreczniku

1/ Wad jezykowych nie ma.

2/ Zalety jezykowej warstwy podrgcznika to: poprawnosé formalna, jasnoSé i pre-
cyzja wyktadu, a w Slad za tym komunikatywnosSé.

3/ Wymienione zalety moga by¢ cechami wyrdiniajgcymi tego podrecznika.

Konkluzja kwalifikacyjna: podrecznik moZe byé dopuszczony do uzytku szkolnego

w nauczaniu fizyki w zakresie rozszerzonym na poziomie szkél ponadgimnazjal-
nych.
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